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RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr Elizy JACHNIK
pt. Prawna ochrona zwierzgt gospodarskich w procesie produkcji rolnej

(Poznan 2024, ss. 284)

W wykonaniu uchwaly nr 85/2023/2024 Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Prawne
Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu z dnia 25
czerwca 2024 r., powolujgcej mnie na recenzentke w przewodzie doktorskim Pani mgr Elizy
Jachnik, mam zaszczyt przedstawi¢ ocen¢ rozprawy doktorskiej pt. Prawna ochrona zwierzgt
gospodarskich w procesie produkcji rolnej, napisanej w Zakladzie Prawa Rolnego,
Zywnosciowego i Ochrony Srodowiska Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu pod kierunkiem i opieka naukowa Pana prof. dr hab.

Romana Budzinowskiego.
Po zapoznaniu si¢ z trescig rozprawy stwierdzam, ze:
L rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,

2 Autorka wykazala si¢ w rozprawie ogdlng wiedzg teoretyczng w dziedzinie

nauk prawnych (nauk spotecznych), w dyscyplinie prawo (nauki prawne),

3. rozprawg Kandydatka do stopnia naukowego doktora potwierdzila owe

umiejetnosci samodzielnego prowadzenia prac naukowo-badawczych.

Oznacza to, ze oceniana rozprawa doktorska odpowiada kryteriom okreslonym w art.
13 ustawy z 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (Tekst jednolity: Dz. U. z 2017 r., poz. 1789), co pozostaje w zwigzku
z obowigzywaniem dyspozycji art. 179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy



wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1669
ze zm.).

Majac powyzsze na uwadze opowiadam si¢ za dopuszczeniem Pani mgr Elizy Jachnik
— po spetnieniu przez Nig pozostatych przewidzianych prawem warunkow — do publicznej

obrony rozprawy doktorskie;j.

W uzasadnieniu tego wniosku przedstawiam nastgpujace argumenty, ale takze uwagi i
spostrzezenia, jakie  nasunely mi si¢ w czasie analizy treSci  pracy

1 opracowywania recenzji:

1. Wybér problemu badawczego i sformulowanie tematu dysertacji

Autorka recenzowanej rozprawy doktorskiej dokonala wlasciwego wyboru
przedmiotu swych badan. Podjete zagadnienie naukowe jest aktualne i niezwykle istotne. W
polskiej literaturze naukowej nie ma opracowania wzglednie calosciowo przedstawiajacego
zagadnienia ochrony zwierzat gospodarskich w procesie produkcji. Tematyka ta pozostaje
istotna nie tylko z racji doktrynalnych, ale i po czgsci wzgledow zyciowych czy kulturowych,
albowiem znaczenie ochrony zwierzat z perspektywy ich dobrostanu dla coraz wigkszej grupy

spoleczenstwa jest niewymierne i postrzegane z punktu widzenia moralnosci publicznej.

Kwestia ochrony zwierzat, w tym w szczegélnosci zwierzat gospodarskich jest
zlozona, zarowno pod wzgledem doktrynalnym, aplikacyjnym oraz spotecznym. Cho¢
wystepujace problemy prawne, czesto o zawilej naturze, znajduja swoje pewne
odzwierciedlenie w pismiennictwie, to jak wynika z tresci rozprawy, w pewnej mierze jest on
nadal niedostatecznie rozpoznany z perspektywy nauk prawnych, w tym w szczegdlnosci w
ujeciu jaki przedstawila Autorka. Stad tez problem badawczy zostat trafnie wybrany. Jest on
interesujacy zardwno teoretycznie, jak i praktycznie. Nalezy zauwazy¢, ze stanowi on przy
tym istotny fragment porzadku prawnego, budzacy wiele niejasnosci, a nawet — w ujeciu
aplikacyjnym — watpliwosci oraz kontrowersji.

Eksploracja wybranego przez Doktorantke zagadnienia naukowego stuzy okresleniu
statusu prawnego zwierzat gospodarskich, a takze udzieleniu odpowiedzi na pytanie w jakim
stopniu obowigzujace regulacje prawne zapewniajg nalezyta ochron¢ tym zwierzgtom w
procesie produkcji rolnej.

Podjete zagadnienia sg niezmiernie wazne, gdyz odnoszg si¢ do produkc;ji rolnej, ktora

ma strategiczne znaczenie w pozyskiwaniu produktéw rolno-zywnosciowych. Jak podkresla



Autorka, ochrona dobrostanu oraz zdrowia zwierzat gospodarskich stuza zapewnianiu
bezpieczenstwa zywnosciowego 1 bezpieczenstwa zywnosci. Jednoczesnie, dostrzega
znaczenie zarowno chowu, jaki i hodowli zwierzat gospodarskich w rozwoju obszaréw
wiejskich oraz role jaka pelnig w kulturze wiejskie;.

Doktorantka zauwaza, ze rosnie zainteresowanie spoleczenstwa warunkami bytowania
zwierzat gospodarskich, czemu towarzyszy wzrost oczekiwan co do ich poprawy. Trafnie
wywodzi to z idei humanitarnej ochrony zwierzat gospodarskich oraz ich dereifikacji
uzasadniajgc ze, ochrona nie moze wynikac jedynie z przeznaczenia uzytkowego. Przyjmuje,
ze zwierzeta gospodarskie (jak i pozostale) sa istotami zyjacymi, zdolnymi do odczuwania
cierpienia.

W toku rozumowania, Doktorantka dostrzega takze zalezno$¢ pomigdzy stosowanymi
metodami chowu, a ich oddzialywaniem na srodowisko. Jako przyklad stawia prowadzenie
produkcji w fermach wielkotowarowych, w ktorych koncentracja zwierzat nie pozwala na
zachowanie spodziewanego dobrostanu, a emisja zanieczyszczen przekracza czgsto
dopuszczane poziomy. Tym samym podnosi, ze zagadnienia prawnej ochrony zwierzat
mieszczg sie w ramach szeroko pojmowanego prawa ochrony srodowiska, a szczegbtowiej -
prawa ochrony przyrody. Na tym tle Doktorantka wskazuje na brak kompleksowego aktu
dotyczacego ochrony zwierzat gospodarskich. Jednocze$nie zauwaza, ze istniejagce normy
prawne maja rozproszony charakter. Temu stanowi towarzyszy intensywny proces
wprowadzania zmian, jak i nowych rozwigzan prawnych.

W oparciu 0 powyzsze, Doktorantka podejmuje rozwazania i formutuje wnioski co do
braku ustalenia jednoznacznego statusu zwierzat gospodarskich w procesie produkcji rolnej.
Tym samym stwierdza, ze bez jego sformutowania niezmiernie trudno jest wskaza¢ na czym
wilasciwie polega prawna ochrona tych zwierzat.

Problem naukowy istnieje zatem obiektywnie, z czego wynika potrzeba jego
naukowego opracowania. Temat rozprawy doktorskiej oddajacy istot¢ tego zagadnienia zostat
przy tym sformutowany prawidlowo — zaréwno pod wzgledem zgodnosci formalnoprawnej
uzytych poje¢, jak i pod katem poprawnosci logicznej i systemowej. Tytul dysertacji
odpowiada zatem obszarowi podjetych i przeprowadzonych badan oraz jest zgodny z trescig

recenzowanej rozprawy doktorskie;j.

2. Zalozenia rozprawy doktorskiej i uzyte metody badawcze



Zalozonym przedmiotem rozprawy jest problematyka prawnej ochrony zwierzat

gospodarskich w procesie produkcji rolne;j.

Wskazanym przez Autorke podstawowym celem dysertacji jest okreslenie statusu
prawnego zwierzat gospodarskich. Stawia Ona pytanie w jakim stopniu, ze wzgledu na 6w
status, obowigzujgce regulacje prawne zapewniaja nalezyta ochrone tym zwierzetom w

procesie produkcji rolnej (s. 19).

Dla realizacji celu badan Autorka sformulowata trzy zatozenia o charakterze
wyjsciowym (s. 19). W pierwszym z nich przyjeta, ze status zwierzat gospodarskich ma
swoisty charakter. Wynika on z wyselekcjonowania przez czlowieka okreslonej populacji
zwierzat oraz wlgczenia ich w proces produkcji rolnej ze wzgledu na ich walory uzytkowe. Za
prawodawcag, nalezy je traktowal jako istoty zyjace, zdolne do odczuwania cierpienia. Tym
samym czlowiek jest im winien poszanowanie, opiek¢ oraz ochrong. Kolejne zalozenie
mie$ci si¢ w stwierdzeniu, ze swoisty status zwierzat gospodarskich przesadza o ich
szczegblnych formach ochrony. Determinujg je przede wszystkim aspekty uzytkowe, cho¢ jak
zauwaza - w doktrynie wyrdznia si¢ zasadniczo trzy typy ochrony, tj. humanitarna, uzytkowa
oraz zachowawczg. Ostatnie zalozenie przyjete przez Doktorantk¢ ma charakter
metodologiczny. Jak dostrzega, regulacje prawnej ochrony zwierzat gospodarskich
charakteryzuja sie znacznym rozproszeniem. Wymagaja analizy aktow prawa
miedzynarodowego, unijnego oraz krajowego.

Cel pracy, majgc na wzgledzie sformutowane wyjsciowe zalozenia badawcze, Autorka
rozwija formutujgc pie¢ watkéw problemowych. W toku poznania naukowego jej rozwazania
koncentrujg si¢ wokot twierdzenia, ze w rozwazaniach nalezy wzia¢ pod uwage zardéwno
funkcje spoteczno-gospodarcze, jakie pelnig zwierzeta gospodarskie, jak i wynikajacg z
przepiséw prawa dereifikacj¢ zwierzat. Dopiero na tej podstawie mozna przeanalizowa¢ w
jaki sposob status prawny zwierzat gospodarskich wptywa na ich ochrone. Drugi watek
odnosi do ochrony dobrostanu zwierzat, zauwazajac, ze regulacje majace na celu jego
zapewnienie sg bardzo obszerne. Kolejny watek problemowy traktuje ochrone zwierzat
gospodarskich przed zbednym cierpieniem, w tym takze w procesie usmiercania. Z kolei
czwarty watek obejmuje zagadnienie ochrony zdrowia zwierzat gospodarskich w kontekscie
ich wykorzystywania w procesie produkcji rolnej w celu pozyskiwania produktow
pochodzenia zwierzecego, glownie przeznaczonych do spozycia przez ludzi. Ostatni watek
problemowy dotyczy kwestii prawnej ochrony zasobow genetycznych zwierzat

gospodarskich.



Autorka dla realizacji celu badawczego przyjeta nastepujaca wstepna hipoteze
badawcza: zwierzeta gospodarskie majg szczegdlny status prawny, a dotyczaca ich regulacja
ma charakter swoisty, ale z racji uzytkowego wykorzystywania, zapewnia ochron¢ zwierzat

wykorzystywanych w procesie produkcji rolnej w stopniu niewystarczajacym (s. 23).

Opracowanie sklada si¢ tacznie z osmiu czgsci (rozdzialdw), w tym Rozwazan
wprowadzajgcych, szesciu rozdzialow merytorycznych oraz Rozwazan koncowych. Opis
tresci poszczegdlnych gtownych jednostek redakcyjnych w Rozwazaniach wprowadzajgcych
wskazuje na sekwencyjng analize problemow w obszarze analizowanej materii. Jak
Doktorantka wskazata, pierwszy rozdzial ma charakter wprowadzajacy i stuzy wyjasnieniu
wybranej problematyki badawczej (s. 8 i n.). Jego pewnym uzupetnieniem od strony
pojeciowej jest rozdziat drugi, w ktorym podjeta si¢ sformutowania statusu prawny zwierzat
gospodarskich (s. 28-46). Rozdzial trzeci zawiera analiz¢ ochrony zwierzat gospodarskich w
prawie miedzynarodowym, Unii Europejskiej oraz w wybranych systemach prawa krajowego.
W kolejnych czterech rozdziatach Autorka dokonata analizy prawnej ochrony zwierzat

gospodarskich w ujeciu ich dobrostanu, uboju, zdrowia oraz zasobow genetycznych.

W strukturze podziatu tresci wida¢ probe kompleksowego opracowania tematu.
Autorka poprawnie wskazala pole badawcze i okreslita plaszczyzny zglebienia tematu.
Przyjeta uzasadnione podejscie badawcze, ktére gwarantuje kompleksowos¢ dysertacji i
pozwala na sformutowanie wnioskow koncowych. Do osiagnigcia zatozonych celow pracy

przeprowadzita wystarczajacg analiz¢ norm prawnych.

Powyzsze zalozenia pracy, okreslenie jej celu, zakresu i przedmiotu, a takze przestanki
metodologiczne i zastosowane $rodki poznania naukowego rozprawy zostaly dos¢
przekonywajaco omowione w Rozwazaniach wstgpnych dysertacji. W wyborze tematyki
zdecydowaly przede wszystkim wzgledy poznawcze, spoleczno-gospodarcze, rolno-

srodowiskowe i praktyczne, ktore zostaly odpowiednio zaprezentowane w pracy.

Okreslona w Rozwazaniach wstepnych koncepcja badan nie budzi watpliwosci. Za w
pelni adekwatne i prawidlowe nalezy uznaé przyjecie jako metody badawczej i polozenie
gldownego nacisku w pracy na dociekania metoda dogmatyczno-prawna. Na jej rzeczywiste
wykorzystanie wskazuje znaczna liczba przeanalizowanych aktow normatywnych prawa
miedzynarodowego, unijnego oraz krajowego. Ze wzgledu na szeroki charakter rozwazan,
analizie zostaly poddane regulacje nalezacych do réznych galezi i dyscyplin badawczych
prawa, w tym prawa ochrony srodowiska, prawa zywnosciowego, prawa rolnego, prawa

cywilnego, administracyjnego, a nawet karnego. W pracy, obok klasycznej egzegezy aktow



normatywnych, oparto si¢ o wyniki studium orzecznictwa i literatury krajowej oraz
zagranicznej, w tym takze — co nalezy odnotowa¢ — wypowiedzi przedstawicieli innych
specjalnosci anizeli nauka prawa. Podjete rozwazania maja rozbudowany charakter i
konieczne jest uwzglednienie dorobku innych nauk, zwlaszcza przyrodniczych, technicznych
oraz ekonomicznych. Kolejng metoda, ktora postuzono si¢ w pracy jest metoda prawno-
porownawcza. W jej oparciu Doktorantka dokonata odniesienia i oceny polskich regulacji do
regulacji panstw obcych, w tym w szczegoélnosci do prawa niemieckiego, wloskiego oraz
brytyjskiego. Uzupelnieniem, a nawet ttem dywagacji prawniczych byly eksponowane dane
statystyczne, dotyczace migdzy innymi wykorzystywania zwierzat gospodarskich w procesie
produkcji. Swiadczy to o zastosowaniu réwniez metody statystycznej w pracy. Analiza tresci
rozprawy skladania do wylonienia rowniez zastosowanej metody historycznej, ktéra Autorka
pomineta. Jej zastosowanie cho¢, w ograniczonym zakresie, uzasadnia koniecznos¢ ukazania
rozwoju podejscia prawodawcy do problemu ochrony zwierzat gospodarskich w ujgciu
chociazby zmieniajacej sie wspolnej polityki rolnej, czy podejscia w ujgciu
miedzynarodowym bgdz regionalnym.

Przyjete zalozenia i dominujgca metoda badawcza wskazuja, ze opracowanie
posiada wyrazne walory dogmatyczno-prawne, uwzgledniajace i oceniajgce najwazniejsze
rozwigzania normatywne przez pryzmat wybranego spectrum regulacyjnego oraz

istniejgcego w badanym obszarze stanu wiedzy naukowe;j.

3. Konstrukeja pracy

Uklad tresci rozprawy jest wlasciwy. Jej podzial na rozdzialy i podrozdziaty nie jest
dowolny, a tytuly jednostek redakcyjnych odzwierciedlajg zawarte w nich tresci. Struktura
podziatu rozwazan jest przy tym odpowiednia do przedmiotu pracy, a tak skomponowana
catos¢ jest pod tym wzgledem logiczna i spojna.

Zapoznanie si¢ ze spisem tresci wywoluje pozytywne wrazenie nie tylko naukowe, ale
takze estetyczne. Praca pod tym wzgledem jawi si¢ jako do$¢ jednorodnie usystematyzowana
— calo$¢ dzieli si¢ na rozdzialy, ktore dzielg si¢ na podrozdziaty, a ktore z kolei niekiedy — w
zaleznosci od potrzeb — réznicuja si¢ na jednostki redakcyjne nizszego rzedu. Pod katem
struktury wewnetrznej dysertacj¢ nalezy uzna¢ za wlasciwie skonstruowana. W ujeciu

podziatu tresci, Autorka starata zachowac si¢ proporcje.

Analizujgc dysertacje od strony jej konstrukcji nalezy stwierdzi¢, ze Autorka

rozwineta temat w o$miu rozdziatach, w ktorych tytuly i srodtytuly wewngtrznych czgsci



obrazujg mysl przewodnig i droge poznania naukowego. Na koncu pracy Doktorantka zawarta
Rozwazania koncowe, podkreslajac zardéwno znaczenie omawianego problemu, jak i
prezentujac postulaty de lege ferenda w zakresie wzmocnienia prawnej ochrony zwierzat

gospodarskich.

W poszczegolnych rozdziatach Autorka przedstawia takie kwestie, jak: Status prawny
zwierzqt gospodarskich, Ochrona zwierzqt gospodarskich w prawie migdzynarodowym, Unii
Europejskiej oraz w wybranych systemach prawa krajowego, Prawna ochrona dobrostanu
zwierzqt gospodarskich, Prawna ochrona zwierzqt gospodarskich przed zbednym cierpieniem
podczas ich uboju, Prawna ochrona zdrowia zwierzqt gospodarskich oraz Prawna ochrona
zasobow genetycznych zwierzqt gospodarskich.

Calos¢ zwienczaja uwagi i konstatacje finalne, odnoszace si¢ w pewnej mierze do celu
pracy oraz wskazanych na wstepie stwierdzen. Oceniajac w tym aspekcie konstrukcje pracy,

nalezy stwierdzi¢, ze struktura dysertacji odpowiada autorskiej koncepcji ujecia tematu.

Na koficu pracy zostal zawarty Wykaz literatury (zawierajacy tacznie 203 pozycje, w
tym 113 zagranicznych: 99 w jezyku angielskim, 12 w jezyku wiloskim oraz 1 w jezyku
niemieckim), Wykaz orzecznictwa (zawierajgcy 20 pozycji) oraz Wykaz aktow prawnych.
Przyjety uklad nalezy uzna¢ za logiczny. Niemniej Wykaz aktéw prawnych moglby by¢
dokonany wedlug porzadku ich przyjmowania od najstarszego do najnowszego w

uszeregowaniu wedtug panstwa pochodzenia, a nie jak jest w uktadzie alfabetycznym.

Jak podkreslono, w Bibliografii Autorka wskazuje 91 polskich publikacji naukowych,
gléwnie z zakresu prawa. Spora jest tez liczba przywolanych aktéw prawnych istotnych dla
opracowania rozprawy. Zgromadzony i wykorzystany material Zrodtowy jest wystarczajacy,
co nalezy oceni¢ bardzo pozytywnie. Adekwatnie baz¢ Zrédlowa recenzowanej rozprawy
mozna w tym kontekscie uzna¢ za odpowiednig, podkreslajac przy tym rzetelnos¢ i daleko
idacg drobiazgowos¢ przeprowadzonej kwerendy. Pozytywne wrazenie robi tez taczna liczba

przypisOw umieszczona w tekscie recenzowanej rozprawy, ktéra wynosi 518.

Oznacza to, ze poglady naukowe Doktorantki nie tylko sg ksztalttowane na podstawie
zglebienia literatury przedmiotu, ale takze analizy materialu normatywnego. Autorka w
sposob umiejetny tgczy tresci i poglady z zakresu prawa z materialem zrédlowym innych
nauk (np. przyrodniczych, technicznych, czy ekonomicznych) odnoszac si¢ do zagadnienia
bedacego przedmiotem rozprawy. Swiadczy to o zdobyciu umiejetnosci samodzielnego

prowadzenia pracy naukowe;.



4. Ocena pracy pod wzgl¢edem formalnym

Od strony formalnej — biorgc pod uwage obszernos¢ dysertacji i wielos¢ zwartych w
niej poje¢ — praca zostala napisana prawidtowo. Jezyk jakim napisano rozprawe jest
poprawny i w pelni zrozumialy. Wywody w niej zawarte sg logiczne, zrozumiale i nie
zawierajg powtorzen. W pracy wystepuja niekiedy potknigcia jezykowe 1 bledy
interpunkcyjne (np. s. 10, 11, 64, 65, 75, 79, 84, 115, 140, 154, 169, 185, 200, 261, 268),

ktore nie majg jednak istotnego znaczenia dla catosciowego przekazu.

5. Uwagi szczegolowe

Sformutowanej w recenzji pozytywnej ocenie rozprawy doktorskiej towarzysza jednak
pewne uwagi szczegétowe. Zadaniem recenzenta jest rowniez zwrocenie uwagi na kwestie
budzace watpliwosci, sktaniajace do dyskusji oraz sprawy wymagajace szerszego
rozpatrzenia. Niemniej podkreslam, ze pozytywnie oceniam przedstawiong do recenzji
rozprawe: zarowno jej cz¢s¢ poznawcza, jak i analityczna.

Jak stwierdzitam w punkcie 1, temat rozprawy doktorskiej zostal sformulowany
prawidlowo. Jednakze mozna bylo pomina¢ stowa ,,w procesie produkcji rolnej” 1 pozostaé
tylko przy prawnej ochronie zwierzat gospodarskich. Mianowicie w jego zawezonej tresci
miesci sie ten swoisty rodzaj produkcji, jakim jest produkcja rolna. Innymi stowy tylko te
zwierzeta sg wykorzystywane w produkcji rolnej i tym samym podlegaja ochronie, o ktorej
mowa W rozprawie.

Trudno jest zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem Doktorantki, ze w materii ochrony dobrostanu
zwierzat gospodarskich kontrowersje budzi przemystowy, wielkostadny chow zwierzat
hodowlanych w odniesieniu do duzej liczby osobnikdw na matej powierzchni terenu (s. 91, s.
204). Istota bowiem hodowli nie polega na samym trzymaniu zwierzat, lecz na doskonaleniu
kolejnych pokolen, bardziej wydajnych od rodzicielskiego poprzez okreslone zabiegi hodowlane.
Odpowiednio, w tresci monografii nie jest wlasciwym postugiwanie si¢ okresleniem hodowli
w odniesieniu faktycznie do chowu (s. 198). Mianowicie ,,hodowla zwierzat nie stanowi
obszaru zycia, w ktorym stosuje si¢ najwiecej Srodkéw przeciwdrobnoustrojowych poza
medycyng”, ale choéw jak najbardziej. Zasadniczo nalezy stwierdzi¢, ze w pozostalej czgsci
pracy Doktorantka wyraznie rozdziela pojg¢cie chowu i hodowli, cho¢ sformutowania stosowane

przez samego ustawodawce w niektorych aktach prawnych stuza pomytkom w tym zakresie.



W recenzowanej monografii Autorka wskazuje na s. 130, ze , kwestia zn¢cania si¢ nad
zwierzetami gospodarskimi powinna kazdorazowo by¢ rozstrzygana indywidualnie”. Z czym
mozna si¢ zgodzi¢ majac na wzgledzie normy odnoszace si¢ do odpowiedzialnosci karnej za
niezachowanie wymogow dobrostanu. Bez watpienia ocenie podlega ,.kondycja zwierzgcia i
to, w jaki sposob zdradza ono, ze dobrostan nie zostal mu zapewniony”. W zwigzku z tym
nalezy ustali¢ stopien naruszen. Natomiast bez znaczenia powinien pozostawa¢ jednak fakt
samego czasu trwania naruszen, bowiem przeczy to samej koncepcji dobrostanu, ktory albo
istnieje albo nie. Trudno jest miarkowaé, czy i od ktorego momentu dzialania badz

zaniechania cztowieka, mozna go uzna¢ za istniejacy i trwajgcy w pewnym przedziale czasu.

Tres¢ rozdzialu 7 dotyczy prawnej ochrony zasoboéw genetycznych zwierzat
gospodarskich, co znajduje swe uzasadnienie w szerokim ujgciu ochrony zwierzat. Jednakze
nalezatoby bardziej uwypukli¢ rozwazania dotyczace ochrony osobnikéw in situ na tle ex situ.
Ta ostatnia, odnosnie materiatu biologicznego, powinna by¢ tylko swoistym tlem do realizacji
celu badan jakim jest ochrona zwierzat gospodarskich w procesie produkcji rolnej. Majac na
wzgledzie przyjete zalozenia badawcze w Rozwazaniach wstgpnych, owa ochrona dotyczy
zwierzat, ich materialu genetycznego, jak mozna domniemywaé, z wylaczeniem materiatu
biologicznego (s. 202, 217, 224). Zasadnym wydaje si¢ rowniez wigksze podkreslenie
znaczenia wdrazanych na mocy rozporzadzenia UE 2021/2115 instrumentdw prawnych w
ramach Wspdlnej Polityki Rolnej stuzacych podnoszeniu badz poprawie dobrostanu zwierzat

gospodarskich.

Podsumowanie rozwazan utrzymuje przyjete zalozenia badawcze. W efekcie
przeprowadzonej analizy Autorka dowodzi, ze status prawny zwierzat gospodarskich ma
swoisty charakter. Natomiast podnosi, ze obowigzujgce prawne instrumenty nie realizujg
zalozen ochrony zwierzat gospodarskich w zadowalajagcym stopniu. Na podstawie
wnikliwych badan wskazuje bezsprzecznie, ze przyjete rozwigzania nie sg elastyczne co jest
zauwazalne odnosnie samej chociazby definicji zwierzat gospodarskich. Jak stwierdza, moze
to w przysztosci prowadzi¢ do przyjmowania kolejnych aktow prawnych, przyczyniajac si¢
do ich nawarstwiania i w konsekwencji pewnego chaosu normatywnego. Doktorantka
jednoznacznie okresla, ktora plaszczyzna normatywna powinna ulec uproszczeniu, a ktora
znacznej rozbudowie. Wskazuje Ona pewng dwutorowos¢ w zakresie kierunkéw przyjetej
ochrony, na ktorg skladajg si¢ aspekty uzytkowe zwierzat gospodarskich (rozumiane jako
wzgledy ekonomiczne) oraz motywy humanitarne (pojmowane jako wzgledy w duzej mierze

etyczne). Pierwsze z wymienionych mozna uzna¢ za dominujace, co przeklada si¢ na



wyznaczenie prawnego minimum, jesli chodzi o warunki utrzymywania zwierzgt. Tym
bardziej, jak zauwaza Doktorantka, prawodawca wprowadza srodki majgce na celu
zachecanie producentow do polepszania warunkow bytowych zwierzat we wlasnym zakresie i
w znacznej mierze wedlug wlasnych mozliwosci. W celu podnoszenia poziomu dobrostanu
postuluje zwiekszenie wsparcia finansowego na ten cel oraz przygotowanie oferty
szkoleniowej skierowanej do rolnikow i hodowcow. Konieczno$¢ rozwoju systemow
wsparcia dostrzega takze w odniesieniu do efektywniejszej ochrony zasobow genetycznych
zwierzat gospodarskich, co tez uzasadnia w rozwazaniach.

Doktorantka poddaje pod rozwage ograniczenie w Polsce legalnosci uboju rytualnego
jedynie na potrzeby czlonkoéw grup wyznaniowych oraz zakaz jego przeprowadzania w celu
eksportu produktow pochodzenia zwierzgcego. Nie mozna jednak si¢ zgodzi¢ =z
zaproponowanym przez Autorke stanowiskiem co do mozliwosci dopuszczenia do uboju
rytualnego z zastrzezeniem poprzedzenia go odpowiednimi metodami ogluszania. Ogtuszanie
samo w sobie jest sprzeczne z zaleceniami Islamu i Judaizmu, a to z kolei naruszaloby
wolnoéé religijng. Wlasciwie Doktorantka formutuje wniosek co do koniecznosci
ograniczenia stosowania weterynaryjnych $rodkéw przeciwdrobnoustrojowych i dostrzega
brak norm prawnych, ktére by przewidywaty bodzce finansowe do zachgcenia producentow
do stosowania innych form polepszania kondycji zdrowotnej zwierzat gospodarskich.
Nalezalo by rowniez zwroci¢ uwage na konieczno$¢ dokonywania rzetelnej kontroli produkcji
dokonywanej przez wilasciwe organy i wprowadzenie ograniczen w obrocie Srodkami
przeciwdrobnoustrojowych w Internecie.

Problematyka prawnej ochrony zwierzat gospodarskich w procesie produkcji rolnej,
jak wynika z przeprowadzonych przez Autorke badan, jest wieloaspektowa i zlozona. Dlatego
wydaje si¢, ze jej dociekania moglyby w wigkszym zakresie zosta¢ poparte danymi
statystycznymi, ktére i tak czeSciowo przedstawita w Rozwazaniach koncowych. Warto
nadmieni¢, ze Doktorantka w zastosowanych metodach badawczych wymienita jako
pomocnicza metode statystyczng i jg faktycznie zastosowata (s. 81, 118, 202, 223, 237).
Niemniej dla wiekszego zobrazowania podjetej problematyki badawczej, np. w odniesieniu
do kwestii uboju rytualnego (religijnego), czy zdrowia zwierzat, szersze wykorzystanie tej
metody postuzyloby jeszcze glgbszemu ukazaniu istniejacych problemow zwigzanych z
utrzymywaniem spodziewanego przez prawodawcg¢ poziomu dobrostanu, w tym takze

potrzebg wdrazania instrumentoéw prawnych jemu stuzacych.

10



6. Podsumowanie

Stwierdzam, ze przedlozona rozprawa jest opracowaniem istotnego, a rownoczesnie
zawilego zagadnienia naukowego. Zawarte przeze mnie uwagi czy watpliwosci nie wplywaja

na pozytywng ocen¢ merytoryczng.

7. Konkluzja koncowa

Konkludujge, rozprawa doktorska Pani mgr Elizy Jachnik, pt. Prawna ochrona
zwierzqt gospodarskich w procesie produkcji rolnej mimo zgloszonych uwag, zastuguje na
pozytywng ocene. Stanowi wzbogacenie nauki prawa o samodzielne rozwigzanie aktualnego
zagadnienia naukowego. To wszystko uzasadnia stwierdzenie, Zze rozprawa odpowiada
ustawowym wymogom stawianym pracom doktorskim, a ponadto zastuguje na
opublikowanie. Jednoczesnie z uwagi na wysoki walor naukowy pracy, postuluj¢ wyr6znienie

doktoratu.

W zwigzku z powyzszym wnosze o dopuszczenie Kandydatki do dalszych czynnosci

w przewodzie doktorskim.

Poznan, dnia 6 wrzesnia 2024 r.

Jlfg@do QAI ?th\ﬂY/
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